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Bilgi ve fletisim Teknolojilerinin Egitim Fakiiltelerindeki Durumu:
Dekanlarm Goriisgleri

Status of Ict in Schools of Teacher Education: Deans’ Views
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Oz

Bu caligmada, egitim fakiiltelerindeki bilgi ve iletigim teknolojileriyle (BIT) ilgili
kaynaklan, bu kaynaklardan fakiltelerde nasil yararlamldifmi, bu konudaki hizmetici
egitimleri ve planiamalart, konuyla ilgili fakiiltelerin fiziksel ve insan giicii yeterliligini,
kargilasilan Snemli zorluklan ve bu zorluklarn iistesinden nasid gelinebilecegine iliskin
¢Oztim Onerileriyle ilgili anket bulgulan sunulmaktadir. Cahsmanin verileri Tiirkiye’deki
dfrencisi olan 63 egiim fakiltesinin 51'inin dekanlanndan anket aracthfiyla toplantmsgtr.
Elde edilen bulgular, fakiilteler arasinda farklar olmasma kargin, kaynaklann genel
anlamda yeterli olmadigimu ortaya koymaktadir. Araghrma sonuglar, BIT'ten verimli bir
sekilde yararlanmak igin teknoloji plaru, hizmeti¢i egitim ve kormuyla ilgili kurumsal
yapilanmalardan egitim fakiiltelerinde yeterli diizeyde yararlanimadifim gistermektedir.

Anghtar Sozciikler: Bilgi ve iletigim teknolojileri, egitim fakiilteleri dekanlarmmn
goritgleri, hizmet dncesi éFretmen egitimi, egitim fakiiltesi.

Abstract

This study presents the survey findings about the status of information and
communication technologies (ICT) in schools of teacher education (SsTE) in regard to ICT
resources and methods of their usage, planning and in-service training, sufficiency level of
physical and human resources, and main barriers and enablers of ICT integration. The data
were collected from 51 of the 63 deans of SSTE in Turkey through a questionnaire. The
findings indicated that despite the differences among SsTE, the resources are not sufficient
in general. The results also showed that in order to profit from ICT in an efficent way, SsTE
do not benefit from technology planning, in-service trainings and related institutional
arrangements at adequate levels.

Keywords: Information and communication technologies, SsSTE deans’ perspectives,
preservice teacher education, schools of teacher education
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Summary

This study presents survey findings about the status of information and communication
technologies (ICT) in schools of teacher education (SsTE) in regard to ICT resources and
methods of their usage, planning and in-service training, level of physical and human resource
conditions, and main barriers and enablers of ICT integration.

This study inludes 51 of 63 SSTE deans at public and private universities in Turkey (as of
Spring 2005). The entire group was surveyed in March and April 2005. The follow-up
questionnaires were sent in May and June 2005 to the deans who did not respond to the first
query. Overall, 51 deans responded to the questionnaire, yielding a return rate of 81%. The
questionnaire consisted of 34 items. It included 15 multiple-choice items, 13 fill-in-the-blank
items, 3 five-point Likert-type items, and 3 open-ended items. It was developed following a
review of similar instruments in the literature (Queitzsch, 1997; Roblyer, 1994; SEIRTEC, 1998;
SCRTEC, 1998; Vagle, 1995; Vagle & College, 1995). After the questionnaire was developed, two
SsTE deans, one test constructon expert and one instructional technology expert examined it.
Before the final version,the questionnaire was checked by a Turkish language expert for clarity
of the language. A pilot test could niot be conducted because of the group’s characteristics. At
the end of the data collection process, each set of items was re-tested, and reliability coefficients
was found to be 0.91. The data gathered through the questionmaire were analyzed through
descriptive statistics such as means, standard deviations, percentages, and frequencies.

The findings of the study indicated that majority of deans found “lack of in-service training
about ICT” as the most significant barrier, and “technology plans for implementing ICT in SsTE
and universities should be prepared; in-service training should be provided and appropriate
amount of budget should be allocated” ” as the most significant enablers for integrating ICT
into preservice teacher education programs. The findings indicated that despite the differences
among SsTE, the resources are not sufficient in general. It also supported the notion that not
only the faculty members but also prospective teachers do not have adequate access to ICT
resources. There are only one or two computer laboratories in majority of SsTE. If it is
considered that all the related courses are offered in these laboratories, computers are not
sufficient at all. In addition, most of the laboratories are used only during working hours for
lessons, which means students face with the restriction of using laboratories after working
hours. The findings showed that the number of computers allocated for students’ use in
laboratories is limited in majority of SsTE. Additionally, the findings showed SsTE do not have
enough software and materials.

It can be concluded from the findings of the study that in order to integrate ICT into teacher
education programs, a comprehensive technology planning should be done to determine future
goals and strategies. In line with the technology planning, in-service training on ICT integration
should be provided to the faculty members. To be able take these actions and to provide
sufficient resurces, appropriate budget should be allocated for SsTE.

Girig

Ozellikle 1980’den sonra, bilgi ve iletigim teknolojilerinde (BIT) gdriilen hzh gelismeler,
giinfimiiz toplumlanin Him sisternlerini énemli Glglide etkilemistir. Bu stiregte bilginin
islenmesinde, depolanmasinda, g¢ogalmasinda ve paylagilmasinda BiT ¢ok &nemli rol
oynamaktadir. Bu gelismelerden etkilenen sistemnlerden birisi de hig kugkusuz egitim
sisternidir. Zira tiim disiplinlerdeld &grencilerin BIT alarunda en az okuryazar diizeyde olmas:
ve mesleginde BIT'i kullanabilmesi mezunlardan beklenen niteliklerin baginda gelmektedir.
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Ayrnica egitime ayrilan kaynaklann etkili kullarilmast, 6grenme ortamlarna sagladifz esneklik
ve bilgi akigirun etkili bir sekilde yiirfitiilebilmesi de BIT"in egitim sistemi ile biitiinlestirilmesini
gerektiren diger oneml kosullardir.

BIT'i egitim ile biitiinlestirmedeki bagar ya da basansizlifa etki eden bir¢ok etken vardir. Bu
etkenlerin en Snemlilerinden birisi, &égretmenlerin BITi dgrenmeleri ve dgretim siirelerinde
uygulamalaridir. Teknoloji gagmda &3retmenler BIT'i nasil kullanacaklarini ve onu kendi 6gretim
siirecleriyle nasil biitiinlestireceklerini, hizmet tncesi ve hizmetici 6§retmen egitimlerinden ya da
informal kaynaklardan (TV, is cevresi, mesleki dergiler vb.) dgrenebilirler (NCES, 2000).

Bu baglamda diinyadaki 8gretmen egitiminde dnemli déniigiimler gerceklesmis ve BIT'in
Ggretmen egitimi ile biitiinlegtirilmesi igin birgok hedef, plan ve strateji ortaya konmustur. Bu
suregte Ofretmen yetigtiren kurumlarm biiyiik bir bdlami, dgrendlerinin teknolojik
yeterlilikleri yakalayabilmesi i¢in programlarm yeniden diizenlemiglerdir (Glenmn, 2002).

Tirkiye'de de 1994-1998 yillari arasmda yiiritiden YOK/Diimya Bankast Milli Egitimi
Geligtirme Projesi cercevesinde, egitim fakilteleri yeniden yapilandmimgs ve 1998-1999 Sgretim
yilmdan itibaren biri bilgisayar okuryazarhi (Bilgisayar) digeri ise BIT'i 6gretim siirecleriyle
biitiinlegtirmeyi amagclayan {Opretim Teknolojileri ve Materyal Gelistirme) iki ders, yeni 8gretmen
yetigtirme programlanna konulmustur. Bu derslerle 6gretmen adaylanmn bilgisayar, internet, coklu
ortam gibi gesit teknolojileri tarumalan ve bu teknolojileri Ogretimde kullanmna becerileri
kazanmalann amaclanmighr. Aynica gelecegin Sfretmeninin, teknolojiyl taruyan, tekmolojiyi
dgretimde etkili ve verimli bir sekilde kullanabilen nitelikte clmasi 8ngdrilmiistir (YOK, 1998).

Fakiiltelerin etkili bir teknoloji plamna sahip olmalar:, bu konudaki bagariy: etkileyen en
énemli etkenlerden birisidir. Rogers (2005) etkili bir teknoloji planlamasini, BIT'in egitimle
biitiinlestirilmesi siirecindeki bagariyi etkileyen en énemli faktSr olarak goriirken; Yigit, Zayim
ve Yildinm (2002) ile Maurer ve Davidson (1998) ise planlama olmadan teknolofinin egitimde
kullarulmasini, yeni sorunlara kaynak olarak gdstermektedirler. BIT'i egitim ile biitiinlestirmek
icin ekonomik kaynagin aymlmasi ve bu ayrilan kaynagmn etkili ve verimli bir gekilde
kullamlmas) igin etkili bir gekilde planlanmas: gerekmektedir (Patrikas & Newton, 1999).

Bu yapilanmanin ve programin bagamsi, fakiiltelerdeki fiziksel olanaklar ve insan gich
yeterlilifi ile de dogrudan ilgilidir. Egitim fakiiltelerinin s6z konusu kogullaryla ilgili temel
verilerin ortaya ckanlmasma, tespit edilmesine ve degerlendirilmesine, alanla ilgili yeni
politikalar belirlemede ve uygulamada thtiyag vardur. Bu calismanm amaa da Tiirkiye'deki egitim
fakiiltelerinin, BIT ile ilgili kaynaklarm, fakiiltelerde bu teknolojilerden nasil yararlaruldigim ve
tgretimde nasil kullaruldifimu sunmak; bu siireglerde karsilaglan Snemli zorluklar ortaya
cikarmak ve bu zorluklarn tistesinden nasil gelinebilecegine dair ¢zitm Snerilerini aragtirmaktir.
Bu genel amaca ulagmak i¢in caligmada asagidaki sorulara cevap aranacakizr:

1. Egitim fakiiltelerinin bilgi ve iletisim teknolojileri ile ilgili mevcut kaynaklan nelerdir
ve bu kaynaklardan nasil vararlarulmaktadar?

!\J

Bilgi ve iletisim teknolojilerinden daha verimli bir sekilde yararlanabilmek icin neler

yapilmaktadir?

3. Bilgi ve iletisim teknolojilerinin egitim fakiiltelerindeki Ofretim ortam ile
biitiinlestirilmesi siirecinde kargilasilan zorluklar ve bu zorluklara ilisgkin muhtemel
¢bzitm Onerileri nelerdir?

4. Egitim fakiltelerinin bilgi ve iletigim teknolojileri ile ilgili fiziksel ve insan giici

yeterlilikleri nedir?
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Ydntem

Bu c¢alisma, yukandaki arastirma sorularma egitim fakiiltesi dekanlarmn algilan ve
dnerileri dogrultusunda cevaplar bulmava galisan betimsel bir aragturmadur. Tiirkiye'de 2004
2005 egitim-Ggretim yilinda okul éncesi ile ilk ve ortadgretim kurumlarina dZretmen yetigtiren
egitim fakiiltesi sayis1 69'dur. Bu fakiiltelerden 6'smin dgrencisi bulunmamaktadir. Ofrencisi
bulunan 63 efitim fakiiltesinin dekanlari, bu ¢alismamn evrenini olugturmaktadir ve bu
aragtirma, evrenin tiimiinii kapsamak izere tasarlanmastir,

Aragtirma verileri anket yoluyla toplanmugtir. Anket (Ek 1), 151 ¢oktan segmeli, 1311 bogluk
doldurma, 311 Likert tipi ile 3'tt agk uglu olmak fizere toplam 62 maddeden olugmaktadir.
Anket, kigisel ve kurumsal bilgiler, BIT kaynaklari, BIT'in 6gretimde kullarulmast, karstlagtlan
temel zorluklar, bu zorluklara iligkin olasi ¢bziim yollan, fakiiltelerin fiziksel ve insan glicli
yeterlilikleri ile yorum-dneriler olmak iizere toplam 7 béliimden olugmaktadir. Anket, alan ile
ilgili kaynaklardan (Queitzsch, 1997; Roblyer, 1994; SEIRTEC, 1998; SCRTEC, 1998; Vagle, 1995;
Vagle ve College, 1995) yararlanilarak aragtumacilar tarafindan gelistirilmisg; iki dekan, bir
6lgme-degerlendirme ve bir 8Zretim teknolojileri alanindan olmak {izere toplam dort uzman
tarafindan incelenmigtir. Uzmanlarm &nerileri dofrultusunda ankette gerekli diizeltmeler
yapildiktan sonra, Tirkge dil uzmani tarafindan kontrol edilmis ve anlagilmast zor olan
lastmlan diizelilmistir. Anketin hitap ettigl grubun ozelliklerinden dolayr pilot gahsma
yapilamanugtir. Mart ve Nisan 2005'te 63 egitim fakiiltesi dekaruna gdnderilen anket, dontit
alinamayarnlara Mayis ve Haziran 2005 tarihlerinde tekrar gonderilmis ve dekanlarin % 81
(N=51) tarafindan cevaplanmistr. Anketler yoluyla toplanan veriler betimsel istatistiki
yontemler (ortalama, yiizde, frekans ve standart sapma) kullanularak ¢Sziimlenmistir.

Bulgular

Bilgi ve Iletisim Teknolojileri ile [lgili Kaynaklar ve Kullanim Yéntemleri
Egitim fakiiltesi dekanlarna, fakilltelerinde dgrencilerin kullarumina sunulmus bilgisayar
laboratuvarmun olup olmadifi sorulmusg, alman cevaplardan egitim fakiiltelerinin 47'sinde

(%92) bilgisayar laboratuvarmm bulundugu, 4tinde (%8) ise hig laboratuvar bulunmadigy
sonucu elde edilmistir (Sekil 1).

Yol 4; 89,

Var; 47;
92%

Sekil 1.
Egitim Fakiiltelerinin Bilgisayar Laboratuvarina Sahip Olma Durumlar

Bilgisayar laboratuvar olan 47 fakiilteden 16's1 (%31,4) sadece 1 laboratuvara, 12si (%23,5)
2 laboratuvara, 81 (%15,7) ise 3 laboratuvara sahiptir {Tablo 1). Laboratuvar sayis1 4 ve izeri

olan fakiilte sayzs: ise sadece 10 (%19,6) iken en fazla olan fakiiltede 9 bilgisayar laboratuvarn
bulunmaktadir.
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Tablo 1.
Egitim Fakiiltelerindeki Bilgisayar Laboratuvar: Sayist

Laboratuvar Sayis: Frekans Yiizde
0 4 7.8
1 16 314
2 12 233
3 8 15,7
4 ve {izeri 10 19,6
Cevap vermeyen 1 2,0
TOPLAM 51 100

Bilgisayar laboratuvarlaninda $grencilerin kullammna sunulmug bilgisayar sayiarna
bakildiganda; 27 fakiltede 41'den az, 9 fakiiltede 41-60 aras:, 4 fakiiltede ise 61-80 arasi
bilgisayar bulundugu gorillmistiir. 81 ve tisti bilgisayara sahip olan fakiilte say1si ise sadece
11'dir.

Tablo 2.
Ejitim Fakiilteleri Laboratuvarlarindaki Bilgisayar Sayst

Bilgisayar Sayis1 Frekans Yiizde
0 4 7.8
1-20 8 15,7
2140 15 294
41-60 9 17,6
61-80 4 7.8
81 ve iizeri 11 21,6
TOPLAM 51 100

Egitim fakiiltelerindeki &grenci, §grencilerin kullanimima sunulmus bilgisayar ve bilgisayar
bagina diisen 6grenci sayilan incelendiginde, 9 egitim fakiiltesinde 81 (%17,6) ve {istli 5frenciye
bir bilgisayar diigerken; 11 fakiiltede bu aralik 1-20 (%21,6) arasindadir (Tablo 3). Bu
caligmadaki 51 egitim fakiiltesi dikkate alindiginda ise bilgisayar bagina diigen ortalama dgrenci
sayist 46'dar.



BILGI VE ILETISIM TEKNOLOJILERININ EGITIM FAKULTELERINDEKI DURUMU 35

Tablo 3.

Bilgisayar Bagmna Diigen Ogrenci Sayisina Gére Fakilltelerin Dagilim

1 Bilgisayar Bagina Diigen @grend

Frekans Yiizde

Sayisi

0 4 7.8
1-20 11 21,6
2140 11 216
41-60 7 13,7
61-80 9 17,6
81 ve tizeri 9 17,6
TOPLAM 51 100

Fakiilteler arasimdaki dagiimu anlamak amaciyla bir bilgisayar bagma diigen 6grenci
sayistun 20’den az oldugu fakiilteler ile bilgisayar basina diisen Sgrenci sayismun 80’den fazla
oldugu fakiilteler sirasiyla Tablo 4'te ve Tablo 5te verilmigtir. Bir bilgisayar bagina diigen
dgrend sayisin 20°den az oldugu fakiiltelerin bir kisou (Ornegin, Dumlupmar Universitesi,
Egitim Fakiiltesi), 6grenci alimlarina yeni baglamig olup, baz programlarin da Ogrencileri
bulunmamaksa ya da sadece 1. ve 2. siruf dgrencileri bulunmaktadir. Bu nedenle bu fakiiitelerde
Sgrenci bagmma diigen bilgisayar sayist diger fakiilteler ile karslaghnldifimda daha iyi
gdriinmesine ragmen, daha sonraki yillarda $grendi sayisma paralel olarak bilgisayar sayisinda
bir artig olmaz ise bu oran artacaktir. Bilgisayar bagina diigen dgrend sayisimn en fazla oldugu
egitim fakilteleri incelendiginde, 176,7 &grenct ile Inénii Universitesi Egitim Fakiiltesi'nin en
iist sirada yer aldifn géritlmektedir.

Tablo 4.

Bilgisayar Bagma Diisen Ogrenci Sayisumn 20°den Az Oldugu Fakiilteler
Universite Fakiilte Ad: C;gar;I;fl Bﬂsil;zar /C;%rg.-S;a);-
Dumlupinar Universitesi Egitim Fakiiltesi 120 32 38
Karadeniz Teknik Universitesi Artvin Egitim Fakiiltesi 110 15 7.3
Yildiz Teknik Universitesi Egitirn Fakiiltesi 260 30 8,7
Atattirk Universitesi Bayburt Egitim Fakiiltesi 330 30 11,0
Bogazid Universitesi Egitim Fakiiltest 1.177 100 11,8
Baskent Universitesi Egitim Fakiiltesi 719 60 12,0
Cumhuriyet Universitesi Egitim Fakiiltesi 2.473 160 15,5
Orta Dogu Teknik Universitesi ~ Egitim Fakiiltesi 2.128 131 16,2
Ondokuz Mayis Universitesi Sinop Egitim Fakiiltesi 420 25 16,8
Ege Universitesi Egitim Fakiiltest 1.060 60 17,7
Ankara Universitesi Egitim Bilimleri Fakiiltesi 1.605 82 19,6
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Tablo 5.
Bilgisayar Bagina Diisen Ogrenci Sayistnmn 80°den Fazla Oldugu Fakiilteler

Ogrenci  Bilgisayar  Or. Say.

Universite Fakiilte Adx Sayis: Sayist / Bilg, Say.
Gazi Universitesi Kastamoenu Egitim Fakiiltesi 3.345 40 83,6
Pamukkale Universitesi Egitim Fakiiltesi 3.658 2 87,1
Ondoluz Mayis Universitesi ~ Amasya Egitim Fakiiltesi 4.000 40 100,0
Ondokuz Mayis Universitesi Egitimn Falkiiltesi 6.209 60 1035
Marmara Universitesi Atatiirk Egitim Fakiiltesi 8.300 80 1038
Istanbul Universitesi Hasan Ali Yiicel Egitim Fakiiltesi 2.202 21 104,9
Afyon Kocatepe Universitesi ~ Egitim Fakiiltesi 1.052 10 105,2
Afyon Kocatepe Universitesi ~ Usak Egitim Fakiiltesi 2.477 15 165,1
Inénit Universitesi Egitim Fakiiltesi 5.300 30 176,7

Arastirma bulgulari, fakiiltelerin %70,6'sinda  Sgrencilerin  kullanimmna  sunulmug
bilgisayarlarin tamaminda internet baglantismuin oldugunu, %13,7'sinde bir kisminda internet
baglantistun oldugunu, %3,9unda ise higbirinde internet baflantisinin olmadifiu ortaya
koymustur (Tablo 6).

Tablo 6.
Ogrencilerin Kullanimuna Sunulmug Bilgisayarlarm Internet Baglantist Oranlary

Bilgisayarlanin Internet baglantisirun olmasi Frekans Yiizde
Var 36 70,6
Kismen 7 13,7
Yok 2 3,9
Cevap Vermeyen 6 11,8
TOPLAM 51 100

Egitim fakiiltelerinde bulunan laboratuvarlann yaklagik yansmm (%47,1) giinde 8 saat’
veya daha az siire, %29,4'linde ise 9 ile 12 saat arasinda agik tutuldugu goriilmektedir (Tablo 7).

Tablo 7.
Bilgisayar Laboratuvarlarmmn 1 Giin Iinde Agik Bulundurulma Siireleri

Saat Frekans Yiizde
1-4 5 9,8
5-8 19 37,3
9-12 15 294
13-16 B8 15,7
Cevap Vermeyen 4 7,8

TOPLAM 51 100
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Bu laboratuvarlarin &grencilerin ders digt zamanlamndaki kullammuna yénelik agik
bulundurulma oranlar Tablo 8'de gosterilmektedir. Calisma saatleri (08:30-17:00) igindeki ders
dist zamanlarda bilgisayar laboratuvarlarmm 411 (%80,4) &frencilerin kullammmuna aqk
bulundurulurker, c¢alisma saatleri diginda egitim fakiiltelerinin sadece 181 (%35,3)
laboratuvarlarnn 8frencilerin kullarumuna agmaktadir. 22 (%43,1) egitim fakiiltesi, c¢alisma
saatleri disinda bilgisayar laboratuvarlariru &grencilerin kullanimina agmazken, bu soruya 11
egitim fakdltesi dekani cevap vermermistir.

Tablo 8.

Bilgisayar Laboratuvarlariun Ders Digt Zamanlarda Ogrencilerin Kullanmmina Agtk Bulundurulma
Oranlan

Calisma Saatleri Iginde Calisma Saatleri Diginda
f % f %
Aak 41 80,4 18 353
Kapals 6 11,8 22 3,1
Cevap Vermeyen 4 78 11 2L6
TOPLAM 51 100 51 100

Tablo 9da sunuldugu gibi dekanlarin %35,3'li, fakiiltelerindeki derslerde BiT'in yeterli
diizeyde, %58,8'1 ise kismen kullaruldifinu belirtmiglerdir. Sadece 3 dekan (%5,9) BIT’in
fakiiltelerinde yeterli diizeyde kullarulmadigim bildirmistir..

rg?;};gberslerde Kullanilma Diizeylerine [liskin Dekanlarin Diigiinceleri
BIT Kullarumy Frekans Yiizde

Kullaraliyor 18 353

Kismen 30 58,8

Kullanilmuyor 3 59

TOPLAM 51 100

Tablo 10°da belirtildizi gibi 42 dekan (%824) fakiiltelerinde internetin Ggretimi
desteklemek amaciyla yeterli diizeyde kullaruldiginy belirtirken, 7 dekan (%13,7) bu soruya
olumsuz cevap vermigtr.

Tablo 10.
Internetin Ogretimi Desteklemek Amactyla Kullaniima Diizeylerine [ligkin Dekanlarm Diiglinceleri

internet Kullarumi Frekans Yiizde
Kullanuliyor 42 82,4
Kullarulmiyor 7 13,7
Cevap Vermeyen Z 3,9

TOPLAM 51 100
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Tablo 11'de belirtildigi gibi egitim fakiltelerinin sadece 6'sinda (%11,8) cevrim-igi (online)
dersler verilirken, 45'inde (%88,2) verilmemektedir.
Tablo 11.
Cevrim-I¢i Ders Verilen Fakiilte Oranlar:

Cevrimici Ders Frekans Yiizde
Veriliyor 6 11,8
Verilmiyor 45 88,2
TOPLAM 51 - 100

Anketi dolduran efitim fakiiltesi dekanlariun birden fazla secenek isaretleyerek
belirttiklerine gore, “Bilgisayar” dersleri ¢ofunlukla bilgisayar laboratuvan (%92,3) ya da
elektronik smufta (%34,6), ”ég’reﬁm Teknolojileri ve Materyal Geligtirme” dersi ise daha ¢ok
bilgisayar laboratuvarinda {%67,3) ve normal strufta (%48,1) yapimaktadir. Bu oran elektronik
suf igin %36,5 tr (Tablo 12).

Table 12:

“Bilgisayar” ve “Ogretim Teknolojileri ve Materyal Gelistirme” Dersleri Igin Fakiiltelerde Saglanan
Egitim Ortamlart

Egitim Ortamlan Bilgisayar Dersi ighze;en;[;@;i:gl rirx;le
£ % f %
Bilgisayar Laboratuvar: 48 92,3 35 67,3
Elektronik Suruf 18 34,6 19 36,5
Normal Smuf 13 25,0 25 43,1

Planlama ve Hizmetigi EZitim

Egitim fakiilteleri ile bagli olduklan iiniversitelerin teknoloji planlarmin olup/olmadig
incelendiginde, elde edilen bulgular, {iniversitelerin %19,6'siun, fakiiltelerin ise %27,5'inin
teknoloji planlannun oldugy; tniversitelerin %27,5'inde, fakiiltelerin ise %31,4"linde bununla
ilgili caligmalarn devam ettifi anlagilmaktadir. Buna kargm {iniversitelerin vaklagik yarismun
(%49), egitim fakiltelerinin %41,2'sinin ise herhangi bir teknoloji plarunun ya da hazirhgmmn
olmada: gorilmektedir (Tablo 13).

Tablo 13.
Universite ve Egitim Fakiiltelerinin Teknolofi Planurun Olup/Olmadi

. Universitenizin Bakiiltenizin
Teknoloji Plam
f % £ %
Var 10 19,6 14 27,5
Calismalar var 14 27,5 16 314
Yok 25 49,0 21 41,2
Cevap Vermeyen 2 3,9 - -

TOPLAM 51 100 51 100
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Egitim fakiiltesi dekanlariun goriiglerinden iiniversitelerin %45inde BIT'i &gretim
siirecleriyle biitiinlestirmeye caligan birimlerin (Egitim/Ogretim Teknolojileri Merkezi,
Teknolojik Kaynaklar Merkezi, Uzaktan Egitinn Merkezi vb.) bulundugu, buna karsin %55 inde
benzer birimlerin bulunmadif anlagilmaktadir (Tablo 14).

Tablo 14.

Universitelerin BIT'i Ogretim Siiregleriyle Biitiinlestirmeye Caligan Birimlere Sahip Olma Durumlar:

BIT Birimleri Frekans Yiizde
Var 23 45,1
Yok 28 54,9
TOPLAM 51 100

Bulgular, egitim fakiiltelerinin 2/3'sinde (%66,7) BIT konusunda akademik personele
yénelik herhangi bir hizmet-id egitimin verilmedigini géstermektedir (Tablo 15).
Tablo 15.
Akademik Personele BIT Konusunda Hizmet-I¢i Egitim Verilme Oram

Hizmet-i¢i Egitim Frekans Yizde
Veriliyor 17 33,3
Verilmiyor 34 66,7
TOPLAM 51 100

Kargilagilan Zorluklar ve Coziim Onerileri

Egitim fakiiltesi dekanlarmm BIT'in hizmet 6ncesi dgretmen egitimi ile biitlinlegtirilmesi
siirecinde kargilagilan zorluklara, bunlara ydnelik olas1 ¢6zim yollanina ve fakiltelerin BIT
konusundaki fiziksel ve insan giicii yeterliliklerine iligkin algilari, begli Likert tipi anket
kullarularak incelenmistir. Anket sonuglan ¢dziimlenirken dikkate alinan araliklar: 1,00-1,80
‘kesinlikle katlmiyorum’; 1,81-2,60 ‘katlmiyorum’; 2,61-3,40 ‘karasizim’;  3,41-4,20
‘katihyorum’ ve 4,21-5,00 kesinlikle katiliyorum’ seklinde yapilogtir.

Egitim fakiiltesi dekanlari, “BIT ile ilgili hizmetici egitimin yetersizligini” (M=4,08), BiT'in
egitim fakiilteleri ile bitiinlestirilmesi slirecinde kargilamlan en dnemli zorluk olarak
algilamaktadirlar. Diger zorluklan ise “gretmen egitiminde kullarulabilecek uygun yazihm ve
diger dgretim materyallerinin yetersizligi” (M=381), “akademik personelin BIT ile ilgili temel
bilgi ve becerisinin diizeyi” (M=3,79), “donanum yetersizligi” (M=3,72), “akademik personelin
BIiT'i derslerinde nastl kullanacagma dair bilgi ve becerisinin ditzeyi” (M=3,67), “tekmik destek
yetersizligl” (M=3,60) seklinde siralamuglardir. Dekanlar, “uygun olmayan ders igerigi”nin
(M=3,38) bir zorluk teskil edip/etmedifi konusunda kararsiz kalmakla beraber, “BIT"i
kullanmak igin yeterli zamammn olmamasi” (M=2,60) ve “iist makamlarin desteginin yetersiz
olmasi” (M=2,53) maddelerinin birer zorluk olmadigun diigiinmektedirler.
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Tablo 16.

Dekarlarin BIT'in Fakiiltelerindeki ngre'tim Ortamlar: ile Biitiinlestivilmesi Stirecinde Karsilastiklart
Zorluklar (n=51)

Kargilagilan Zorluklar Ortalama (M) Standart Sapma

BIT ile hgili hizmet ici egitimin yetersizigi 4,08 0,75

Ogretmen egitiminde kullarlabilecek uygun yazilim ve diger

S¢retim materyallerinin yetersizligi 3481 093
Akademik personelin BIT ile ilgili temel bilgi ve becerisinin

L 3,79 1,06
diizeyi
Donarum (bilgisayar, projeksiyon chazi vb.) yetersizligi 3,72 1,24
Akademik personelin BIT"i derslerinde nasil kullanacagma

s e e L 3,67 1,12

dair bilgi ve becerisinin dlizeyi
Teknik destek yetersizligi 3,60 1,03
Uygun olmayan ders igerigi 3,38 0,97
BIT"i kullanmak igin yeterli zamanm olmamas: 2,60 1,16
Ust makamlarm (rektdr, YOK vb.) desteginin yetersiz olmas: 2,53 1,10
GENEL ORTALAMA : 3,46

Tablo dekanlarin BIT'in hizmet &ncesi &fretmen efitimi ile daha etkin bir sekilde
bittiinlestirilmesine y&nelik olast ¢dziim Onerilerine iligkin ortalama ve standart sapmalar
sunulmugtur. Sonuglar, “BIT ile ilgili fakiilte ve @niversite boyutunda planlar yapimal”
(M=4,42), “BIT konusunda akademik personele yonelik hizmetici egitimin nitelik ve nicelifi
artimlmal” (M=4,34), “BiT ic¢in daha fazla finansal kaynak ayridmali” (M=4,34),
“finiversiteler/fakiilteler biinyesinde akademik personele konuyla ilgili destek olabilecek birim
vefveya elemanlar tahsis edilmeli” (M=4,24) ve “BiT"i bilen, derslerinde baganh bir gekilde
kullanan akademik personel desteklenmeli” (M=4,24) ifadelerine dekanlarm btiyik bir
cogunlugunun kesinlikle katildiklarmi gostermektedir. Ote yandan dekanlar, “akademik
personelin dersfis yiki azaltulmali” (M=4,14) ve “ders icerikleri BiT'ten daha fazla
yararlanilacak gekilde yeniden diizenlenmeli” (M=4,08) ifadelerine ise katildiklarin
belirtmiglerdir.
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Tablo 17:
Dekanlara Gére Zorluklar: Asmak Igin Céziim Yollart (n=51)

Muthtemel Coziimler Ortalama (M)  Standart Sapma
BIT ile ilgiki faidilte ve {iniversite boyutunda planlar yapilmal 442 0,76

BIT konusunda akademik personele yénelik hizmet i¢i egifimin 134 0.6
nitelik ve niceligi artiriimali !

BIT icin daha fazla ekonomik kaynak ayrilmal 434 0,94
Universiteler/fakiilteler biinyesinde akademik personele konuyla

flgili destek olabilecek birim ve/veya elemanlar tahsis edilmeli 4,24 0,85

{teknik destek elemaru, efitim teknologu vb.)
BITi bilen, derslerinde basanli bir sekilde kuilanan akademik

personel desteklenmeli (ek kaynak, egitim vb.} 424 102
Akademik personelin ders/is yiikit azaltimal 414 0,96
Ders icerikleri BiT’den daha fazla yararlarulacak gekilde yeniden

- : 4,08 0,78
diizenlenmeli
GENEL ORTALAMA 4,25

Fiziksel ve Insan Giicii Yeterliligi

Egitim fakiiltesi dekanlarmin biyik ¢ogunlugu “akademik personelin kullanmast icin
Internet erisimi” (M=4,28) konusunda fakiitelerini kesinlikle yeterli goriirken, “teknik destek
veren eleman sayisi” (M=2,24), “tfrencilerin kullanabilecefii dgretim yamlimlarmin sayis”
(M=2,30), “6prencilerin kullanabilecezi 6gretim yazilimlariun gegidi” (M=2,32) ve “akademik
personelin kullanabilecegi 8Fretim yazihmlanmn sayist” (M=2,58) konularinda fakiiltelerinin
yetersiz oldugunu belirtmiglerdir (Tablo 18). Diger yeterlilikler konusunda ise dekanlann
cogunlufu kararsiz kalmaglard:r.

Tablo 18.
Egitim Fakiiltelerinin BIT ile llgili Fiziksel ve Insan Giicil Yeterlilikleri (n=51)

Yeterlilikler Ortalama (M) Standart Sapma
Akademik personelin kullanmast icin internet erigimi 4,28 0,70
Akademik personelin kullanabilecegi donanumlarin sayist 3,36 1,24
Akademik personelin kullanabilecegi donanlarn gegidi 3,34 1,22
Akademik personelin BIT ile d§retime y&nelik olarak isteklendirmesi 3 1,08
(motivasyonu)

Ogrencilerin kullanmas1 igin internet erisimi 3,18 1,18
Bilgisayar laboratuvan (fiziksel) sayis: 2,94 1,26

Akademik personelin BIT'i dersleri ile bitiinlestirmeye ybnelik yeni

yetenek ve kaynakiar: $grenmelerl, bunlart geﬁgﬁmeleﬁ 291 105
Orencilerin kullanabilecegi donarumlanin (bilgisayar, projeksiyon

. 2,50 116
cthazi, yazia, tarayic vb.) says:
Orendlerin kullanabilecei donanumlann (bilgisayar, projeksiyon

. - 2,88 1,23
cihaz, yazicl, taraywa vb.) cesidi
Akademik personelin BIT ile ilgili temel bilgi ve becerisi 2,85 1,12
Akademik personelin kullanabilecegi égretim yazilimlarmmm gegidi 2,63 1,16
Akademik personelin kullanabilecefi &§retim yazlunlarinn says: 2,58 1,14
Ogrencilerin kullanabilecei égretim yazilhimlarun cegidi 2,32 1,02
‘Ogrendilerin kullanabilecegi 8gretim yazilimlarirur saytst 2,30 0,97
Teknik destek eleman sayist 2,24 1,05

GENEL ORTALAMA. 292
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Tartisma

Egitim fakiiltelerinin BIT ile ilgili meveut kaynaklan ve bunlardan nasil yararlanildifma
iligkin egitim fakilteleri dekanlarmndan alinan goriisler degerlendirildiginde, fakiilteler arasinda
tnemli farklar mevcut olmakla birlikte, sonuglar genel olarak BIT kaynaklarmn egitim
fakiiltelerinde yetersiz oldufunu ortaya koymaktadir. Bu da gerek &gretim elemanlarimin
gerekse &frendlerin BIT'e yeterli erigimlerinin olmadigimi géstermektedir. Bu fakiiltelerin
tnemli bir kismunda (%54,9) bir ya da iki bilgisayar laboratuvar: bulunmaktadir. Bilgisayar
kullammunz gerektiren derslerin de bu laboratuvarlarda yapildifn diisiiniiliirse séz konusu
laboratuvarlann giin icinde cok yofgun olarak kullanddifn ortaya gkmaktadir. Bu da
dgrencilerin ders dig zamanlannda laboratuvarlardan yararlanabilme olanaklanmn smarh
kalmasma yol agmaktadir. Bu labaratuvarlardaki bilgisayar sayilarina bakildifinda da bu
saymun 27 fakiiltede 41°den daha az oldugu gdrillmektedir. Bilgisayar basna 46 Sfrencinin
diismesi, efitim fakiiltelerinin i¢inde bulunduklan durumu agk bir sekilde ortaya koymaktadir.
Ote yandan Tablo 16 ve 18'de efitim fakiiltelerindeki yazmhmlarin sayisiun ve gegidinin
donarumlardan daha yetersiz oldugu gorilmektedir. Yigit, Zayim, Yildinm (2002) ve AU (2005)
calismalannda da belirtildigi gibi, gelecefin &fretmenlerini bilgi ve iletisim toplumuna
hazirlamak amaayla, egitim fakiiltelerindeki BIT kaynaklarrun zenginlegtirilmesine yonelik
gerekli dnlemler alinmalidir. Buna ek olarak, var olan kaynaklardan verimli bir gekilde
yararlanmak amaciyla laboratuvarlann ders dist zamanlarda grenciler tarafindan
kullanilabilmesi i¢in baz fakiiltelerde oldugu gibi daha uzun siireli agk tutulmas:
saglanmalidir. Bu konuda ofrend asistanlammin yardimiyla is saatleri iginde ve diginda
bilgisayar laboratuvarlar1 daha fazla kullanima aglabilir. Ote yandan, AU (2005) ve Cuban,
Kirkpatrick ve Peck’in (2001) caligmalarinda da 6nerildigi gibi, bilgi ve iletigim teknolojilerind
yalmzea belli merkezlerle (laboratuvarlar) siurlandirmak yerine, fakiiltelerdeki fiziksel
ortamlarin tamamuna (swruflar, kantinler, koridorlar) yayarak &grencilere daha fazla uygulama
olanag saglanabilir.

Egitim fakiiltesi dekanlarimm cogunlugu fakiiltelerinde internetin &gretimi desteklemek
amaayla yeterli ditzeyde kullanuldsgim belirtmiglerdir. Ancak internetin égretimi destekleme
siireclerinde kullarmlmasiun énemdi yollarmdan birisi olan gevrimigi dersler sadece altr
fakiiltede verilmektedir. Fakiiltelerde verilen derslerde internetin sagladifa olanaklardan
verimli bir sekilde yararlanmak amaayla, dgrencilerin diger egitim fakiiltelerindeki 8grencilerle
Internet iizerinden proje tabanli ve igbirligine dayal: alismalar yapabilmeleri ve bu ¢alismalan
paylagmalar saglanabilir (ED, 1996).

Arastirma bulgular, BiT’ten verimli bir sekilde yararlanmak icin teknolofi plani, hizmetig
egitim ve konuyla ilgili kurumsal yapilanmalardan, egitim fakiiltelerinde yeterli diizeyde
yararlanilmadiginu gostermektedir. Egitim fakiiltelerinin ve bagh bulunduklan iiniversitelerin
gok azimun teknoloji plaruna sahip oldugu ve dekanlann, BiT ile ilgili zorluklan agsmada “fakiilte
ve iiniversite boyutunda teknoloji planlariun yapilmasiru” en Snemli ¢dziim olarak gordilkleri
sonucu ortaya qkmgtr, Bu bulgular, efitim fakilltelerinde ve bagh bulunduklart
{iniversitelerdeki mevcut teknoloji planlarmun  etkin  olarak islemiyor olabilecegini
gstermektedir. Teknoloji planlarinin daha etkin yapilabilmesi icin YOK (Yitksek Ofretim
Kurulu) diizeyinde, fakiilte ve tiniversitelere bu konuda rehberlik saglayacak gecici birimler
olugturulabilir. Ayru zamanda bu birimler, iiniversite ya da fakilltelerin internet tizerinden bilgi
alisverisinde bulunmalar1 ve deneyimlerini paylagmalan konularmda rehberlik ve destek
saglayabilirler. Fakiiltelerin BIT'i 6@retim ortamlan ile etkin bir sekilde biifiinlestirebilmelert
ancak meveut durumun 1siginda gelecege yonelik hedef ve stratejiler olugturmalari ve bunlar:
planh bir gekilde uygulamalar ile gergeklegebilir (Yigit, Zayim ve Yildinm, 2002). Maurer ve
Davidson’mn (1998) da belirttigi gibi etkili bir planlama olmadan teknoloji bir ¢dzlim degil,
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zaman zaman yeni sorunlara keynakitir. Teknoloji planlammn amacna uygun olarak
vapilabilmesi igin ise dncelikle egitim fakiltelerinden mezun olacak Sgretmen adaylartumn ne
tiir teknoloji donanimina sahip olmast gerektigini belirten teknoloji &lgiitlerinin belirlenmesi
gerekmektedir. Zira Tiirkiye'de 1998 yihnda YOK'in belirledizi teknoloji tabanli iki dersin
hedeflerinin diginda, &gretmen adaylarmun tekneloji yeterliliklerind belirleyen veya rehberlik
saglayan herhangi bir 6l¢iit mevcut degildir.

Dekanlar BIT'in egitim fakiilteler ile biitiinlegtirilmesi siirecinde kargilaghklan en &nemli
zorlugu “BIT ile ilgili hizmetigi egitimin yetersizligi” olarak gdrmektedirler. Bunun igin,
Universitelerde teknolojik arag-geregleri etkili kullanmaya ve egitim ile biitlinlegtirmeye
dnciitiik edecek, akademik personele yonelik hizmetici egitim verebilecek “Ggretim teknolojileri
merkezleri” (OTM) gibi kurumsal vapilara yer verilebilir. Egitim fakiiltelerinde ise satin
alimacak kaynaklarnn planlanmasiru, var olan teknoloji kaynaklarinn daha verimli bir sekilde
kullarumu i¢in organize edebilecek ve onlamn ortak kullanulmasmu saglayabilecek “teknolojik
kaynaklar merkezi” (TKM) gibi kurumsal birimler olugturulabilir. Bu birimlerin olugturulmas:
agamasinda, gerektifinde fakiiltelerin Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi
Boliimlerinden (BOTEB) yararlarlabilir.

BIT'i egitim ile biitiinlegtirme siireci, fiziksel kaynaklarin yanunda iggiicii gereksinimini de
beraberinde getirmektedir. Teknolojiyi dersi ile biitlinlegtirmek isteyen bir gretim elemarunun,
bunu gerceklegtirebilmesi i¢in bu ige ek zaman ve kaynak ayirmasi gerckmektedir. Ancak
aywd:if1l bu zaman ve ¢aba desteklenmemekte ve ne yazk ki bir 8diil olarak kendisine
dénmemektedir. Ogretim elemanlannin bu cabalarimi desteklemek ve/veya Ozendirmek
amacyla Piciano’nun {2000) da belirttifi gibi onlan ddiillendirmeye gidilebilir, kendilerine
gereksinim duyduklan kaynaklar saglanabilir veya onlarin ig yiikii azaltilabilir.

Dekanlar BIT ile ilgili fiziksel ve insan giicii yeterlilikleri konusunda fakiiltelerini sadece
“akademik personelin kullanmas: igin internet erisiminde” yeterli goriirken, “teknik destek
saglayacak eleman sayisiny ve kullanidabilecek yazﬂmﬂan” yetersiz bulmaktadirlar, Burlar, elde
edilen bulgularda 1srarla vurgulanmus sorunlardir. Bu sorunlari ¢dzmek amaa ile Yigit, Zayim
ve Yildumm/in (2002) da belirttigi gibi BIT konusunda teknisyen, tekniker gibi ara insan giicii
ihtiyaaran kargtlanmas: igin difer kurumlarla igbirlifine gidilerek gerekli politikalar
olugturulabilir. Kullamlacak yazilimlart artirmak amac ile YOK veya Universiteler Arast Kurul
((AK) tarafindan toplu ihale yontemi ile temini diisiiniilebilir. YOK, UAK ya da bu konuda
altyapist hazir {iniversiteler nciiliigiinde merkezi yazihim depolan ve nesne ambarlan iglevi
giren siteler olugturulabilir.

Sonug

BiT'in &gretmen egitimi siired ile etkili bir gekilde biitiinlegtirilebilmesi icin nicelik ve
niteligin artinlmasi amaayla konunun farkll boyutlardan irdelenmesi gerekmektedir. En st
boyutta uzun vadeli teknoloji éngdrilerini ve planlamm kapsayan ‘teknoloji plant’ yer
almaktadir. BiT"in etkin bir sekilde kullarumui igin bu boyut-efitim fakiilteleri dekanlan
tarafindan en oncelikli yapilmast gereken ¢dziim Onerisi olarak goriilmektedir. Diger boyutlar
ise yapilan “teknoloji plaru’ dogrultusunda * fiziki olanaklarm ve kaynaklarm (donamm, yazilum, vb.)
yeterlili§i’ ve ‘lojistik destektir (hizmet-igi eitim, teknoloji destek ofisi, laboratuvar kullanma siirelerinin
diizenlenmesi vb.)'. Bu boyutlar dikkate alindifinda, araghrma bulgular:, yazilun, donamm vb.
fiziki olanaklar ve kaynaklar iyilegtirilirken, bu kaynaklardan verimli bir sekilde yararlanmak
amacryla kullaam siirelerinin artnlmas: ve ulagimun kolay hale getirilmesi, hizmetigi egitim
saglanmasi, yazilum ve teknik destek birimlerinin ve 6zendirme mekanizmasimm olugturulmasi
gerekdiFini ortaya koymaktadar.



44 YUKSEL GOKTAS, ZAHIDE YILDIRIM ve SONER YILDIRIM
Kaynakca

AU. (2005). Tiirkiye'de egitim fakiiltelerinin durumu iizerine bir inceleme. Ankara Universitesi Egitim
Bilimleri Fakiiltesi.

ED. (1996). Getting America’s students ready fort he 21st century: Meeting the technology literacy challenge.

A report to the Nation on technology and education. Washington, DC.: U.S. Department of
Education.

Cuban, L., Kirkpatrick, H., & Peck, C. (2001). High access and low use of technology in high school

classrooms: Explaining an apparent paradox. American Educational Research Journal, 38(4), 813-
834.

Maurer, M. M., & Davidsor, G. 5. (1998). Leadership in instructional technology. New Jersey: Merrill
Prentice Hall.

Queitzsch, M. (1997). The northwest regional profile: integration of technology in preservice teacher
education programs. Northwest Educational Technology Consortium, [Online}:
http://www Inetc.org/prservice/challenge/html adresinden 7 Mart 2006 tarihinde ahnmugtir.

Patrikas, E.O. & Newton, R.A. (1999). Computer Literacy Among Entering Allied Health Students
and Faculty: A Process for Rational Technology Planming. T H E Journal (Technological Horizons
In Education), 27 (5), 60-65.

Roblyer, M.D. (1994). Creating fechnology-using teachers: A model for preservice technology fraining
(Report of the preservice model for technology integration project). Tallahassee, FL: Florida
A&M University.

Rogers, K. (2005). Making progress: Meeting the computer technelogy challenge. Unpublished master's
thesis, California State University, Dominguez Hills.

SCRTEC. (1998). Technology and preservice teacher education program survey. Texas, College Statiom:
South Central Regional Technology in  Education  Consortium,  [Online]:
http://eeducation.tamu.edu/ihe/ adresinden 13 Subat 2006 tarihinde alinmigtir.

SEIRTEC. (1998). Integration of technology in preservice teacher education programs: South East and Islands
Regional Profile. Atlanta: South East and Islands Regional Technology in Education Consortium.

Smith, T. C. (2002). An Analysis of teacher educators and technology integration projects at four universities.
Unpublished PhD. Thesis, Arizona State University.

Vagle, R., & College, D. (1995). Technology instruction for preservice teachers: An examination of exemplary
programs, [Online]: http://www.coe.uh.edu/insite/elec_pub/html1995/087 htm adresinden 17
Kasmm 2004 tarihinde alimmagtr.

Vagle, R. (1995). Technology in teaching methods courses: Is it happening? [Online]:
http:/fwww.coe.uh.edu/insite/elec_pub/html1995/088 htm. adresinden 15 Arahk 2004 tarihinde
alimmmugtir,

Yigit, Y. G., Zayim, N., & Yildimm, S. (2002). Yiiksek gretimde gretim ve idari amagli teknoloji
kullarumu: Bir durum saptamast. EZitim oe Bilim, 27(124), s. 42-51.



BILGI VE ILETISIM TEKNOLOJILERININ EGITIM FAKULTELERINDEKI DURUMU 45

Ek 1.

Egitim Fakiittesi Dekanlar1 Anket Formu
Saym Dekarum,

Bu anket, bilgi ve iletisim teknolojilerinin (BIT) hizmet &ncesi Gfretmen egitimiyle
bitiinlestirilmesi slirecini incelemek wve bu siirecgle ilgili durumu saptamak amaayla
hazirlanmustir. Vereceginiz bilgiler sadece arastirma amaclh kullarulacakor. Bu ¢alisma
sonucunda olusturulacak belgelerde isminiz dogrudan veya dolayh olarak kullanilmayacaktir.
Araghrma tamamlandiktan sonra efer isterseniz fakiiltenizle ilgili bulgu ve Onerilerimizi
sizlerle paylagsmaktan mutluluk duyacagz.

Anketi doldurduktan sonra asagidaki faks numarasmna ya da iizerinde d&nits adresi yazli
pullu zarfa koyarak gondermeniz yeterli clacakfr. Araghrmarmiza zaman ayirmamzdan ve
katkida bulunmaruzdan dolay: simdiden tegsekkiir ederiz.

Posta Adresi: Arag. Gor. Yitksel Goktag
Aras. Gbr. Yitksel Goktas Yxd Dog Dr. Zehide il
Bilgisayar ve Ofretim Teknolojileri Egitimi Dog. Dr. Soner Yildinm

Egitim Fakiiltesi / Orta Dogu Teknik Universitesi
06531 — ANKARA
Faks: 0.312.210 1006 Tel: 0.312.210 3674 E.posta: ygoktas@metu.edu.tr

Ek: 1 adet anket ve pullu zarf

A. Kigisel ve Kurumsal Bilgileriniz:

1. E.posta adTesiMiZi.. .o eeccnns 2 Tl e
3. UTiVerSIenizi. oo eeeeeen e semmnnreens o esemenmssaressienes ATl e
5. Fakiiltenizde ka¢ yildir galigryorsunuz? 114 058 01912 01316 017X

6. Fakiilterizdeki bBLIT SRYISL:corrmmmmseermmmaeeecssssssssssssens 7. Ogrenci sayist (lisans)i.....omeeeeersens

B. Fakiiltenizin Bilgi ve lletigim Teknolojileri Kaynaklar::

8. Fakiiltenizde §grencilerin kullanimma sunulmus bilgisayar laboratuvan var mi?
O Evet 0 Hayr

9-10. Bir onceki soruya cevabrmz “evet” ise; 9) Laboratuvar sayist................10) Bilgisayar
SAYISLL. - covvervresensss

11.  Bulaboratuvarlar giinde yaklasik kag saat agk bulunduruluyor?

014 158 Oe-12 0 13-16 01724
12, Mesai saatleri iginde O Evet 0O Hayir
13.  Mesai saatleri disinda IJ Evet O Hayr

14.  Bu bilgisayarlarm hepsinde internet baglantisi varmu? [ Evet [IKismen [ Hayir
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15-17. Fakiiltenizdeki toplam;

15)

16)

18.

19.

20.

21.

22,

Onlara tahsis edilmis olan bilgisayar sayisii ... ve 17) bunlardan internet

Akademik personelinize BIT konusunda hizmetici egitim veriliyor mu? [JEvet O Hayir

Universitenizin timitnii kapsayan bir teknoloji plam var mu? (Universitenizin egitim ve
dfretim gereksinimlerine dair dniimiizdeki 3-5 yil ign 6ngdriilen teknolojik yatirmm raporu)}
[J Evet J Haywr L] Calismalar var

Fakiiltenizin bir teknoloji plani var mu? [ Evet O Hayr 0O Caligmalar var

Universitenizde BIT’i ofretim siirecleriyle biitiinlegtirmeye c¢aligan birim/ler var mi?
(Egitim/Ogretim Teknolojileri Merkezi, Teknolojik Kaynaklar Merkezi, Uzaktan Egitim
Merkezi vb.) O Evet 1 Hayr

Bir énceki soruya cevabinuz “evet” ise bu birimlerin isimleri:.....ooco....

C. Bilgi ve Iletisim Teknolojilerinin Ogretimde Kullamilmast:

23.

24.

26.

27.

28.

Fakiiltenizdeki derslerde BIT'in yeterli diizeyde kullaruldaginu diistinityor musunuz?
[ Evet [ Kasmen O Hayur

Fakiiltenizde ¢evrimici {online) dersleriniz var mi? [] Evet O Hayiwr

Bir énceki soruya cevabmuz “evet” ise bir dinemde ortalama kag g¢evrimici dersiniz
22 S

Fakiiltenizde Internetin &gretimi desteklemek amaayla veterli diizeyde kullamaldifim
diistinGyor musunuz? El Evet O Hayr

“Bilgisayar” dersi icin fakiiltenizde saglanan egitim ortami hangisi/leridir?

O Bilgisayar laboratuvar

O Elektronik suuf

[0 Normal suuf

Bl Diger (A0KIayIniz). o ettt e et e e

“Ogretim Teknolojileti ve Materyal Geligtirme” dersi igin fakiiltenizde saglanan egitim ortam
hangisi/leridir?

0 Bilgisayar laboratuvar

O Elektronik struf

[0 Normal siuf

O Diger (AQKIAYITUZY. cvvreerersmeeeeeememeeces ettt e e e e tn e e e s s et oot
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D. Asafida BIT'in hizmet Sncesi dfretmen egitimi ile biittinlestivilmesi siirecinde karsilasilabilecek baz:
zorluklar siralanmughr. Bu zoriuklarle ilgili algrlarmiz agafdaki slcekte belirtiniz.

Kesinlikle Kesinlikle
Katihyorum Katiliyorum | Kararsizim | Katilmuiyorom Katilmiyorum

29. Donamm (bilgisayar,
projeksiyon dhaz vb.)
yetersizligi

30. Ogretmen egitiminde
kullarulabilecek uygun
yazihm ve diger 6gretim
materyallerinin
yetersizligi

31. Akademik personelin
BIT ile flgili temel bilgi ve
becerisinin dizeyi

32. Akademik personelin
BIT’i derslerinde nastl
kullanacagina dair bilgi ve
becerisinin dilzeyi

33. BIT ile ilgili hizmetici
egitimin yetersizligi

34. Uygun olmayan ders
igerigi :

35, Teknik destek
yetersizlifi

36, BIT'i kullanmak igin
yeterli zamarun olmamast

37. Ust makamlarm
{rektor, YOK vb.)
desteginin yetersiz olmast

DHERY (BRUINIZ): s iveiiaseeareesesssbee s et e e c e s e e st e e b e e
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E.  Asafida BIT'in hizmet Sncesi 6§retmen egitimi ile biitiinlegtivilmesi siirecinde karsilasilan zorlukiara yonelik

coztim dnerileri yer almaktadir, Bunlarla ilgili algilarimiz: asafrdaki lgekte belirtiniz,

Kesinlikle

Katihiyorum

Katiltyorum Katlmiyorum

Kesinlikle
Katilmayorum

38. BIT igin daha fazla ekonomik
kaynak ayrimal

39. BIT konusunda akademik
personele yonelik hizmetici
egitimin nitelik ve niceligi
artinlmah

40. Ders igerikleri BiT’ten daha
fazla yararlamlacak sekilde
yveniden ditzenlenmeli

4]. Unijversiteler/fakiilteler
biinyesinde akademik personele
konwuyla ilgili destek olabilecek
birim ve/veya elemanlar

tahsis edilmeli (teknik destek
eleman, egitim teknologu vb.}

42, BIT ile ilgili fakiilte ve
tiniversite boyutunda planlar
yapilmal

43. Akademik personelin ders/is
yitki1 azaltilmal

44. BIT"i bilen, derslerinde
bagaril bir sekilde kullanan
akademik personel desteklenmeli
(ek kaynak , egitim vb.)

LIS Y g w7 OO PSSP RT RS SPRES
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F. Asagudaki 5lgekte fakiiltenizin BIT ile ilgili fiziksel ve insan giicii yeterliliklerini belirtiniz.

KES‘I‘!]‘]! . ]-]]
. ¢ Yeterli | Kararsizim | Yetersiz Kes i ¢
Yeterli Yetersiz

45. Ogrencilerin kullanabilecegi
donanumlann (bilgisayar, projeksiyen chaz,
yazia, tarayia vb.} sayist

46. Ogrencilerin kullanabilecegi
donanmmlann (bilgisayar, projeksiyon cihaz,
yazicl, tarayicl vb,) cesidi

47. Akademik personelin kullanabilecegi
donarumlarn sayis:

48. Akademik personelin kullanabilecegi
donammlann gesidi

49. Ogrencilerin kullanabilecegi gretim
yvazilimlanmn says:

50, Ogrencilerin kullanabilecegi Sgretim
yazhmlariran gegidi

51. Akademik personelin kullanabilecegi
Sfretim yazilimlanmin sayist

52. Akademik personelin kullanabilecegi
Sgretim yazilimlarmun gesidi

53. Ogrendlerin kullanmast i¢in internet
erisimi

54. Akademik personelin kullanmasi igin
internet erigimi

55. Bilgisayar laboratuvan (fiziksel) sayist

56. Teknik destek elernan sayist

57. Akademik personelin BIT ile ilgili termel
bilgi ve becerisi

58. Akademik personelin BIT ile $fretizne
yonelik olarak isteklendirmesi
(motivasyonu)

59, Akademik personelin BIT'i dersleri ile
biitinlegtitmeye yénelik yeni yetenek ve
kaynaklar: 6grenmeleri, bunlan
gelistirmeleri




50 YUKSEL GOKTAS, ZAHIDE YILDIRIM ve SONER YILDIRIM

G. Yorumlar ve Oneriler:

60. BIT ve BIT'in hizmet &ncesi 6retmen egitimi ile biitiinlestirilmesi konusunda ne
AUGUNTYOTSUINIZT ..o cveceecrceercssserssstsmsassms remersns s s s es s o s s tsme et s e e s s e b s ennenr e e annenrsanaseennsansannnn

61. Genel olarak fakiiltenizdeki BIT'in d§retimle biitiinlestirilmesi cahgmalarini ne derece etkili

62. Konuyla ilgili eklemek istedikleriniz varsa liitfen yazimz:

Anket BITmistir. Zaman ayrrdigimz iin tegekkiir ederiz.

Makale Gelis: 10.12.2006
Inceleme Sevk: 16.02.2007
Diizeltrne: 09.11.2007
Kabul: 24.04.2008



